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Uvod

UvoD

Jednim z modernich a stale oblibenéjsich typ hodnoceni skol je autoevaluace.
Autoevaluace je tzv. vnitifnim hodnocenim Skoly, tedy hodnocenim, které ve
Skolnim kontextu provadéji sami ucitelé a dalSi zaméstnanci Skoly, popt. také
zaci ajejich rodice. Vnitini hodnoceni ma oproti hodnoceni vnéjsimu celou radu
pozitiv, napr. podporuje motivaci uciteli k osobnimu riistu a inovaci vyucovani.

V naro¢ném procesu sebehodnoceni poskytuje Skolam know-how odborna
verejnost (RVP, 2007; CSI, 2016). Ta $kolam ur¢uje kritéria, doporuéuje vystupy
a v procesu autoevaluace je podporuje i metodicky. Predklddana metodika rea-
guje na skutecnost, Ze ¢eskému Skolstvi dosud chybi nastroje pro hodnoceni
kvality realizace priifezového tématu environmentdalni vychova; jejim cilem je
toto ,bilé misto“ zaplnit.

Samotnou problematiku autoevaluace environmentalni vychovy je mozné
vnimat ve dvou rovinach. Z pragmatického hlediska je cilem téchto procest
pomoci Skolam identifikovat silna a slaba mista realizace environmentalni vy-
chovy, a tak prispét k rozvoji kvality jejitho uchopeni. Z epistemologického hle-
diska se pak autoevaluace dotyka otazek podstaty kvality a efektivity ve vzdéla-
vacim procesu. Zejména v poslednich letech se v diskursu environmentalni vy-
chovy prosazuje nazor, podle kterého jsou obecnéjsi, neméritelné kompetence
Ci postoje. Nékteri autori proto nasledné doporucuji presouvat diiraz evaluace
smérem k hodnoceni podminek a procesu uceni (napt. Mogensen a Schnack,
2010). V navaznosti na tento trend pak vznikaji riizné sady kvalitativnich kri-
térii (Reid, Nikel a Scott, 2006; The Real World Learning, 2015; Breiting, Mayer
a Mogensen, 2005).

Predkladand metodika vychazi z vySe uvedené pragmatické perspektivy.
Jejim cilem je doplnit tradi¢ni formy hodnoceni environmentalni gramotnosti
zaka o dalsi nastroj. Domnivame se, Ze je to kombinace rtznych perspektiv,
kterda dava moZnost co nejlépe podchytit sloZitou Skolni realitu.

Predkladany nastroj ,Autoevaluace $kol v oblasti environmentalni vychovy*
(ASEV) je primarné urcen k hodnoceni zajiSténi a realizace environmentalni
vychovy (EVVO) na druhém stupni zakladnich skol, respektive odpovidaji-
cich roc¢nikt viceletych gymnazii. Jeho cilem je predevsim:
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» pomoci Skolam identifikovat silné a slabé stranky v realizaci prirezového
tématu environmentalni vychova;

» motivovat Skoly k diskusi;

» motivovat Skoly k prijeti opatreni smérujicich k dalSimu posileni realizace
environmentalni vychovy.

ASEV neni minén jako vyzkumny nastroj ani jako nastroj pro vnéjsi hodno-
ceni $kol. Srovnavani skol na zakladé udajt z ASEV miize byt proto zavadéjici
a kontraproduktivni. Pro aspésné fungovani ASEV, stejné jako pro jiné auto-
evaluacni nastroje, je nutna urcita atmosféra diivéry, ktera umoznuje otevirenou
a poctivou reflexi situace Skoly a ktera by se pri snaze o vzajemné porovnavani
Skol nemusela adekvatné rozvinout (Vastatkova a Prasilova, 2010).

Predpokladame, Ze nastroj budou vyuzZivat predevsim Skolni koordinatori
environmentalni vychovy ¢i vedeni Skoly. Presto miize byt vyuzit prakticky
kymkoliv s dostacujicim vhledem do fungovani hodnocené skoly.

Metodologii vzniku ASEV a jeho bliz$i popis predstavime v nasledujicich
kapitolach.
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METODOLOGIE VZNIKU ASEV

ASEV vznikl na zakladé nékolika kol diskusi a ohniskovych skupin v kruhu od-
bornikii na environmentalni vychovu a uciteld z praxe. Cilem tohoto procesu
bylo zabezpecit dostatecnou legitimitu prezentovanym kategoriim kvalitni re-
alizace environmentalni vychovy na Skole. Cely proces zachycuje obrazek ¢. 1.

Zpracovani prehledu Diskuse v externim
kategorii kvality kruhu expertl

Interni pripominky

Zpracovani navrhu Prlizkum rozsitenosti
Interni pfipominky autoevaluacniho kategorii kvality
nastroje na Skolach

Diskuse
v externim kruhu Recenzni fizeni Finalizace navrhu
expertd a ucitell

Obrazek 1: Proces vzniku ASEV

Prvnim krokem bylo vytvoreni kategorii kvality pro realizaci (vyuku a zajis-
téni podminek) environmentalni vychovy na Skolach. Pro jejich vytvoreni cer-
pali autori zejména z obdobnych zahrani¢nich materiald (Simmons a kol., 1999,
2009; Kyung-0k, 2003), ale i z vlastni expertni zkuSenosti. Prvotni navrh byl
nasledné prodiskutovan v internim kruhu autord.

Kategorie kvality je mozZné definovatve vztahuk cilim, podminkdm ¢i procesu
vyuKky, pripadné ve vztahu k prostiedi a ke kvalité pedagogickych pracovnikii.
ASEV tyto ptistupy kombinuje. Ve vztahu k ciliim vychazi z doporucenych oce-
kavanych vystupli (DOV) prirezového tématu environmentalni vychova Ramco-
vého vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani (Pastorova a kol.,, 2011).
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V souladu s nimi identifikuje jako hlavni cilové oblasti! environmentalni vy-
chovy klicova témata DOV, tj. (environmentalni) senzitivitu, ekologické zakoni-
tosti, vyzkumné (badatelské) dovednosti, (environmentalni) problémy a kon-
flikty a ak¢ni (strategie) kompetence.? Z propojujicich témat piripojuje navic
vztah k mistu (viz obrazek 2).

Vztah k mistu

AkEni strategie

Problémy a konflikty

dovednosti odpovédnost

Zakonitosti

Senzitivita

Environmentalni Presvédc&eni
postoje a hodnoty o vlastnim vlivu

Obrazek 2: Doporucené ocekavané vystupy

1 Pojem ,cilové oblasti“ zde chdpeme jako Siroké skupiny vychovné-vzdélavacich cili korespon-
dujicich s kognitivnimi, afektivnimi a konativnimi dispozicemi pro odpovédné environmentalni
chovani.

2 Metodika soucasné v dil¢ich ohledech respektuje terminologické zpiesnéni, které se zacalo
v Ceském diskursu prosazovat v dobé od publikovani DOV.
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V ramci kazdé cilové oblasti jsou nasledné vymezeny kategorie kvality, které
se vazou k zajisténi podminek pro vyuku (napi. vybaveni prirodni u¢ebnou)
a strategiim dobrého uceni (napf. zafazeni komunitnich projektt). Procesni
aspekty kvality jsou reprezentovany sledovanim miry participace zZaki na roz-
hodovani v dané oblasti (Wals a kol., 2008).

Po zapracovani vSech pripominek nasledovalo predstaveni navrhu v rdmci
ohniskové skupiny tvorené externimi experty v oblasti environmentalni vychovy.
Experti byli vybrani tak, aby reprezentovali rizné pohledy na environmentalni
vychovu, tj. byli zastoupeni vedouci pracovnici z center environmentalniho
vzdélavani, statni spravy i univerzit. Priibéh ohniskové skupiny byl nahravan
a prepisovan, komentare byly nasledné zapracovany do navrhu.

Ctvrtym krokem bylo ovéieni frekvence vystupu jednotlivych kategorii kva-
lity na Ceskych Skolach v rdmci reprezentativniho priizkumu (N = 645). Pri-
zkum ukazal, Ze vSechny kategorie jsou pro autoevaluaci Skol pouzitelné, tj.
u Zadné jsme nezaznamenali, Ze by byla samoziejmosti na vSech skolach, nebo
naopak na zZadné.

Na zakladé piedchozich krokt byl vytvoien navrh autoevalua¢niho nastroje
ASEV. Ten byl nasledné predstaven a diskutovan nejprve v internim a posléze
externim expertnim kruhu, zahrnujicim ohniskovou skupinu s experty a poté
s uciteli zkusenymi v environmentalni vychové. Po zapracovani pripominek
byla celd metodika predloZena k externimu oponentnimu fizeni.
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LIMITY POUZITI ASEV

Ackoliv zpracovani ASEV probéhlo transparentné a proslo komplexnim pripo-
minkovanim, je tfeba upozornit i na jeho limity. ASEV hodnoti urcité zakladni
predpoklady kvalitni environmentalni vychovy na Skole a poskytuje oporu pro
dalsi rozhodovani o jejim rozvoji. Zaméreni ASEV na autoevaluaci ale ptinasi
i nutnost omezit se na relativné snadno zjistitelné kategorie, pricemz nékteré
procesy neni s jeho pomoci moZné zachytit. Pro ziskani komplexnéjSiho obrazu
realizace a Ucinnosti environmentalni vychovy na Skole proto doporucujeme
ziskat dalsi data vlastnimi priizkumy environmentalni gramotnosti Zakli nebo
evaluacemi konkrétnich realizovanych aktivit.

ASEV byl primarné vytvaren pro pouZiti na druhém stupni zakladnich Skol.
Pro jeho pripadné vyuziti na prvnim stupni zakladnich $kol je tfeba nastroj
upravit:

» soustiedit se na hodnoceni cilovych oblasti podpora, senzitivita, ekologické
zakonitosti, badatelské dovednosti a vztah k mistu;

» z hodnoceni vypustit cilovou oblast environmentalni problémy a konflikty,
na kterou zaci jeSté nejsou zcela pripraveni;

» v oblasti ak¢nich kompetenci hodnotit pouze ty kategorie kvality, které popi-
suji modelovou funkci Skoly.

Pri interpretaci vysledki je tfeba upozornit na nékolik diilezitych bodt. Po-
Cet kategorii kvality se u jednotlivych cilovych oblasti lisi. RGzny pocet kategorii
neznamena, Ze by nékteré cilové oblasti mély vyssi ¢i niz8i vahu, ale odraZzi spise
riznou miru slozitosti v uchopeni dané cilové oblasti. Pro vyhodnoceni situace
Skoly je proto klicovy souhrnny index, vyjadiujici procentualni miru zvladnuti
dané oblasti.

Nastroj neni urcen pro sloZitéjsi statistické analyzy. Pro pripadné vyzkumné
vyuZiti je nutné k jednotlivym kategoriim kvality nadefinovat poloZky tak, jako
tomu bylo v soubézZné realizovaném prizkumu mapujicim skolni praxi v oblasti
environmentalni vychovy. Z priizkumu mj. vyplynulo, Ze prestoze vétsSina polo-
Zek sledujicich kategorie v ramci jedné cilové oblasti spolu koreluje a vytvari
,Skaly“, nékteré polozky s ostatnimi souviseji jen volné. Analogicky, prestoze
vétSina cilovych oblasti spolu souvisi (tj. napf. Skoly, které vynakladaji velké usili
do rozvoje badatelskych dovednosti, ¢asto také dobie vyucuji environmentalni

12



Limity pouziti ASEV

problémy ¢i rozvijeji akéni kompetence), prizkum naznacil odlisSnost pro oblast
environmentalni senzitivity, jejiZ rozvoj (z divodd, které jdou nad ramec této
metodiky) nemusi souviset s dsilim skoly v ostatnich cilovych oblastech envi-
ronmentalni vychovy.

Realita environmentalni vychovy se méni a spolu s ni i nase poznani oboru.
Doporucujeme proto ASEV nechapat dogmaticky a ponechat ho otevieny mo-
difikacim odpovidajicim kontextu jednotlivych Skol, kritické reflexi a dalSimu
VyVO0ji.

13
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POPIS NASTROJE

ASEV byl zpracovan na zakladé kategorii kvalitni realizace environmentalni vy-
chovy, tedy ,kategorii kvality”. V nasledujicim textu je ASEV popisovan timto
zpusobem:
1. cilova oblast, tj. oblast definovana podle témat DOV a oblast vénovana pod-
pore realizace environmentalni vychovy na Skolach;
2. stru¢na charakteristika stavu poznani dané oblasti;
. nazev kategorie kvality (napf. moZnost chodit ven), uvedeno vZdy v nazvu
tabulky;
. stru¢né vymezeni kategorie kvality;
. indikatory miry naplnéni dané kategorie;
. vymezeni konkrétnich indikatord, kde je potreba;
. bodova hodnota jednotlivych indikatora;

w

. stru¢né vysvétleni dlileZitosti dané kategorie kvality;
. pripadna poznamka pod carou vysvétlujici potencidlné nejasné body.
Po vyctu kategorii kvality nasleduje pro kazdou cilovou oblast souhrnna ta-

O 0 N O U1 »

bulka umoziujici rychly vypocet indexu Skoly v dané oblasti a komentar upo-
zornujici na mozné negativni disledky nizké miry realizace dané oblasti.

Pro zprehlednéni jsou kategorie kvality v ramci dané cilové oblasti vzdy
rozdéleny na ,podminky“ a ,praxi“. Podminkami se zde mysli takové katego-
rie, které vytvareji kontext pedagogického plisobeni skoly a nepiimo plisobi na
zaka. Podminky mohou byt dlisledkem rozhodnuti managementu skoly (zave-
deni koordinatora environmentdlni vychovy, G¢innéjsi ekologizace provozu),
ucitele (zapojovani rodic¢t do zakovskych projekt) nebo mohou byt vysledkem
venost skolni zahradou, druhova rozmanitost na skolnim pozemku).

Praxi se zde mysli konkrétni vyukové strategie (metody, organiza¢ni formy
vyuky) pouzité uciteli pro pfimou vyuku zaki.

Zatimco ,podminky“ reprezentuji situaci celé skoly, hodnoceni ,praxe“ miize
byt komplikovano riiznym pristupem jednotlivych ucitelti, zohlediovanim ak-
tudlnich moZnosti Zakil ¢i dal$imi faktory. Pfi hodnoceni proto doporucujeme
reflektovat prevladajici trend na Skole.

14



Popis nastroje

Po ukonceni popisu vSech cilovych oblasti je pak uvedena souhrnna tabulka
pro piehledné porovnani vysledki skoly.

V dalsi ¢asti navazuje samotny piehled jednotlivych kategorii kvality s tabul-
kami pro hodnoceni jejich naplnéni ve Skole.

Pri vypliiovani je treba u kazdé polozky pozorné piecist souvisejici komen-
tar, ktery zpresnuje otazku, resp. vysvétluje, co je v dané poloZce hodnoceno
a proc. U nékterych poloZek je mozna pouze odpovéd ANO/NE, jinde je uvedena
Skala odpovédi. U kazdé mozné odpovédi je uveden pocet bodi, ktery se za pri-
sluSnou odpovéd’ zapocitava jako dil¢i bodovy zisk. Dil¢i bodovy zisk za kazdou
poloZku se na konci s¢ita - za jednotlivé kategorie i celkem. Zavére¢na hodnotici
tabulka je uvedena za poslednim z formulara. Nékteré kategorie se opakuji - to
proto, Ze jejich plnéni ovlivni vice cilovych oblasti environmentalni vychovy.

Cilem ASEV neni ,mérit skoly“ ani ziskavat ,objektivni“ data, ale motivovat
k sebereflexi. ASEV soucasné dava skoldm moZnost zamérit se na riizné oblasti
vnitfniho rozvoje $koly. Skoly se napiiklad mohou zamétit zvlast na vyhodno-
covani ,podminek” a ,praxe“ a pak se rozhodnout, do které z nich budou inves-
tovat vétsi energii. Skoly si mohou provést vlastni interni porovnavani riiznych
modeld ,praxe” pro jednotlivé tridy a otevrit tak diskusi o uc¢innosti postupt
pouzivanych jednotlivymi vyucujicimi. Na praci s ASEV muiZe spolupracovat
vice vyucujicich, do diskuse mohou byt zapojeni i nepedagogicti pracovnici, ve-
deni Skoly, rodice ¢i zaci. Samotny proces autoevaluace tak mize byt prinosem
sam o sobé a vést Skolu ke kritické reflexi realizace priifezového tématu envi-
ronmentalni vychova.

15
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KATEGORIE KVALITY

SENZITIVITA

Environmentdlni senzitivita je v DOV charakterizovdna jako ,citlivost, vztah
a empatie viici prirodé a Zivotnimu prostredi, véetné citlivého vztahu ke zviratiim
a rostlindm” (Pastorovd a kol, 2011). Je to sloZitd kategorie definovand rtizné
u riiznych autort, vymezend riiznymi proménnymi. Souhrnné Ize rict, Ze senziti-
vita je utvdrena zc¢dsti vrozenou dispozici a zEdsti vlastnimi zkusSenostmi, tj. for-
mdlni vychova ve $kole zde hraje omezenou (jakkoliv diileZitou) roli. Vyznamnou
roli pro utvdreni environmentdlni senzitivity hraji hodnoty referen¢nich osob (ro-
diny atd.) a opakovany, prijemny, dlouhodoby a pozitivné reflektovany kontakt
s prirodou. PFfimy kontakt s prirodou zi'ejmé piisobi silnéji neZ neprimy (napr
s chovanymi zviraty, ZOO) ¢i symbolicky (napr. film, pribéh). V obdobi druhého
stupné zdjem o prirodu klesd a je nahrazovdn zdjmem o socidlni kontakty (Bége-
holz, 2006; Chawla, 1999; Cheng a Monroe, 2012; Kals, Schumacher a Montada,
1999; Krajhanzl, 2010; Palmer a kol, 1998). Hlavni strategii pro druhy stuperi
tedy je snaZit se udrzet zdjem o prirodu propojovdnim prirody s vyukou.

Podminky

Soucasti Skoly nebo v jeji blizkosti je Skolni zahrada, prirodni uéebna nebo jina pfirodni
plocha vyuzitelna pro vyuku ¢i pobyt zaki o prestavce.

Odpoved NE ANO Bodovy zisk
Body 0 3

Skolnf zahrgda Ci pfirodni ucebna motivuji k jejimu vyuzivani ve vyuce prirodoveédnych
predmétl. Zaci tak jsou v pribéhu vyudovani vice venku a maji vice prileZitosti zkoumat
prirodu.

Tabulka 1: Skolni zahrada

16



Kategorie kvality

Zaci maji na $kolnim pozemku &i v bezprostfednim okoli $koly moZnost dostat se
do kontaktu s rliznymi typy pfirodnich prvka.

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body

0

1

2

Druhové rozmanité prirodni prostfedi mize stimulovat zdjem zakd o zkoumani okolni prirody.
V okoli Skoly by napriklad nemély chybét rlizné druhy strom(, ke, kousky ,divociny atd.
Prili§ udrzovana priroda (anglicky travnik) nabizi malo podnétd, a je proto méné prinosna.?

Tabulka 2: Rlznost pfirodnich prvki

Zaci maji ve $kole prilezitost dostat se do kontaktu s chovanymi zvitaty.

Odpoved

NE

ANO

Bodovy zisk

Body

0

3

Kontakt s Zivymi zvifaty na Skole je dilezitym faktorem pro rozvoj citlivosti a empatie zakd.
Ddlezitou roli hraje zejména na méstskych Skolach, jejichZ Zaci maji méné prileZitosti se
s chovanymi zvitaty setkat doma.*

Tabulka 3: Kontakt se zvifaty

Z4ci maji moznost o prestavce chodit ven.

Odpoved

NE

ANO

Bodovy zisk

Body 0 3

Moznost chodit ven vyznamné souvisi s podporou environmentalni vychovy na skolach.
Dava zaklm prostor pro volnou hru v prirodnim prostiedi, ale i jistou svobodu ddlezitou
pro pfijimani viastni odpoveédnosti.®

Tabulka 4: Moznost chodit ven

3 Prestoze u zakl na druhém stupni mizi potieba ,zvlastnich mist” (ptirodnich domeck, doupat,
pevnosti atd.) (Sobel, 1993), je vhodné, aby na Skolnim pozemku ziistala mista, kterd (v ramci
rozumné miry ob¢asného dohledu pedagogem) mohou tuto potiebu uspokojit a umoznit Zakiim
spontanni interakci s prirodou.

Pokud ve Skole nejsou chovana zZadna zvirata, doporucujeme spolupracovat s mimoskolnimi
organizacemi, a tak alesponi minimalni kontakt zaki se zviraty zajistit. Dal${ mozZnosti je chov
zvirat nenaro¢nych na prostory, napt. strasilek, rybicek atd.

Moznost chodit ven samoziejmé nevylucuje variantu, kdy Zaci jsou napriklad o velké piestavce
pod dohledem pedagoga. Prestoze je ziejmé, Ze na nékterych $kolach miiZe byt moZnost pohy-
bovat se bezpecné venku vyznamné ztizena, soubézny prizkum realizovany pii zpracovavani
této metodiky ukazal, Ze moznost chodit ven neni omezena napiiklad jen na venkovské skoly ¢i
Skoly s vlastnim pozemkem a soucasné Ze silné souvisi s dal$imi aktivitami Skoly p¥i realizaci
environmentalni vychovy.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

Skola se cilené snazi pecovat o svilj pozemek, zahradu &i pfirodni uéebnu
environmentalné setrnym zptisobem.

Odpoved Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Setrnym zachézenim s pozemky $kola modeluje sv(jj zéjem o Zivotni prostiedi, a mdze tak
pro zaky plsobit jako priklad. Piikladem Setrného zachazeni je napriklad kompostovani
bioodpadu, vyhybani se umélym hnojiviim atd.

Tabulka 5: Setrna pé&e o pozemek

Praxe

Zaci pravidelné jezdi na $koly v pfirodé &i $kolni vylety do pfirodniho prostied;.

Odpoved | Rozhodné ne Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

VétSina tfid Vétsina tid VEtSina Vétsina tfid

jezdi méné jezdi alespon | tfid jezdi jezdi zpravidla

Casto nez 1x za dva zpravidla 2x a Castéji

1x za dvaroky. | roky. 1x ro¢né. za rok.

Ugast na $koldch v piirodé, vyletech, expedicich &i pobytovych programech environmentain
vychovy je pro zéky vyznamnym zézitkem, ktery posili jejich zdjem o pfirodu. DlleZita je
nejenom Cetnost, ale i délka a intenzita pobytu. Pravidelnosti se zde mysli intenzita nejméné
jednou ro¢né pro vétsinu trid (spiSe ano), pripadné ¢astéji (rozhodné ano).®

Tabulka 6: Pobytové programy v pfirodé

¢ Je dllezité uvést, Ze ne kazdy pobyt v prirodé vede k posilovani environmentalni senzitivity.
Sportovné orientované pobyty, ve kterych se Zaci pohybuji v upraveném prostiedi a soustiedi
se na zvysovani svého fyzického vykonu, budou mit mensi efekt nez naptiklad badatelsky ¢i es-
teticky orientovany terénni program ¢i ticast na pobytovém programu ve stredisku ekologické
vychovy. Pobyt v prirodé spojeny s pro zaky nudnymi ¢i naopak stresujicimi aktivitami (napft:
prilis vysoka fyzicka zatéz, straSidelné stezky odvahy) pak miiZe vyustit i v nechut Zakd chodit
do prirody. Klicové tedy je, jak Zaci pobyt venku sami interpretuji a tedy i jak je program ramo-
van (uveden, vysvétlen) ucitelem.
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8

Kategorie kvality

Zaci ve vyuce’ pravidelné chodi ven, tj. napt. vyuzivaji $kolni pozemek &i jiné piirodni
prostredi.

Odpoveéd | Rozhodné ne Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

VWuka venku Wuka venku | VWuka venku | Vyuka venku

probiha probiha probiha probiha Castgji

maximalné priblizné priblizné nez 10x ro¢né.

2x za rok 3-5x roCné. 6-10x roCnée.

améne.

Pravidelna vyuka v terénu dava zak&im moznost zkoumat prirodni prostredi a propojovat
teoretickou latku s konkrétnimi priklady.

Tabulka 7: Vyuka v terénu

Vyuka v pfirodé® je vyuzivana v riznych oblastech vzdélavani vyu¢ovanych na druhém
stupni.

Odpoved | Rozhodné ne | SpiSe ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

VWyuka Vyuka Vyuka v pfirodé

v pfirodé je v prirode je je vyuzivana

vyuzivana vyuzivana ve 4 a vice

alespon ve 2-3 predmétech.

Vv jednom predmétech.

predmeétu.

Vyuzivani vyuky v prirodé ve vice zakladnich vzdelavacich oblastech (podle RVP) doklada
komplexitu pristupu k rozvoji senzitivity Zakd. Zaci tak maji Sanci vidét, Ze pfiroda neni dileZita
jen z pohledu pfirodnich véd, ale pfirozené provazuje vSechny lidské ¢innosti.

Tabulka 8: Komplexnost vyuky v pfirodé

7 Minéna je zde (i jinde) situace typicka pro béznou tridu na $kole, tj. nikoliv napft. pro tidu, ktera
Vyukou v prirodé je zde minéna takova vyuka v ptrirodnim prostiedi, ve kterém se okolni priro-
da stava ohniskem vyuKy, tj. Zaci ji mohou zkoumat, esteticky reflektovat, hledat v ni priklady
probirané latky atd. Vyukou v ptirodé se zde tedy nemysli situace, ve kterych je priroda pouhym
prostiedim, které by mohlo byt snadno nahrazeno ucebnou, télocvi¢nou, halou atd.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

Zaci se aktivné podileji na pééi o chovana zvirata ve $kole.

Odpovéd | Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano Bodovy zisk
Body 0 1 2 3
Na &kole Z4ci se Zaci mohou | Zaci nesou
nejsou mohou na pomahat odpovédnost
chovana zvitata divat, | s pécipodle | v pécio zvite,
zvirata. ale jinak o né | pokyn( samostatné se
nepecuji. dospélého. 0 ngj staraji.

Péce o zvite je dllezita pro rozvoj empatie vaci jinym druhdm. Pecuji-li zaci o zvite
samostatné, soustfedi se vice na jeho potfeby a mohou s nim snaze navazat emoc&ni pouto.

Tabulka 9: Role v péci o zvifata

Zaci se aktivné podileji na pédi o $kolni pozemek, piirodni uéebnu &i zahradu.

Odpoveéd’ | Rozhodné ne | SpiSe ne Spise ano Rozhodné ano Bodovy zisk
Body 0 1 2 3
Skolanema | Zaci Z&ci Z4ci nesou
pozemek, pozemek, pomahajise | odpovédnost
zahradu zahradu zadanymi za péci o Cast
ani prirodni Ci pfirodni pracemi, ale | pozemku,
ucebnu. ucebnu sami o nicem | v urcitych
uzivaji, ale nerozhoduii. limitech mohou
aktivné o né sami rozhodovat,
nepecuji. planovat.

Péce o Skolni pozemek umozniuje zakam formovat vztah k rostlindm, sledovat prirozeny
cyklus ro¢nich obdobi i nepravidelnosti dané aktualnim pocasim. Postupné prebirani aktivity
motivuje k vySSi pozornosti a zajmu.

Tabulka 10: Role v péci o pozemek

SENZITIVITA: CELKOVE SKORE SKOLY

Podminky
(maximalni pocet
bodt = 15)

Praxe Celkové skore Index Skoly:

(maximalni pocet koly (S) senzitivita:

bod = 15) (maximalni pocet | IS = $/0,3
bodl = 30)

Skola

Tabulka 11: Vypocet skore Skoly pro oblast senzitivity
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Kategorie kvality

EKOLOGICKE ZAKONITOSTI

DOV vymezuji ekologické zdkonitosti jako ,znalosti zdkladnich principi fungo-
vdni Zivotniho prostredi, tedy to, jak to obvykle chodi v prirodé” (Pastorovd a kol,
2011). Oblast je rozsdhle diskutovdna v diskursu didaktiky prirodnich véd (science
education), v ramci kterého existuje vice riiznych pristupti k jejimu rozvijeni od-
kazujicich na riizné filozofické tradice (Dreyfus a kol 1999). Uéinnou strategii je
pravdépodobné jasné uchopeni vyucovaného konceptu ucitelem, tj. soustredeni se
na omezeny pocet hlavnich konceptii (Matre a Johnson, 1998). Vyuka by pak méla
v néjaké kombinaci vyuZivat zkuSenostni, abstraktni a aplikacni prvek, pricemz
primd zkuSenost Zdka je zi'ejmé efektivnéjsi neZ pouhd zprostredkovand znalost.
Pri sprdavném provedeni miiZe vyuka v prirodé rozvijet ekologické znalosti, do-
vednosti a postoje Zdkii ticinnéji neZ vyuka ve skolnim prostiedi (Rickinson a kol,
2004).

Podminky

Soucasti Skoly nebo v jeji blizkosti je Skolni zahrada, prirodni uéebna nebo jina pfirodni
plocha vyuzitelna pro vyuku ¢i pobyt Zzak( o prestavce.

Odpoved NE ANO Bodovy zisk
Body 0 3

$koln|’ zahrada ¢&i prirodni uCebna poskytuji pfilezitost vyuCovat prirodovédné predmeéty venku.
Z&ci pak travi venku vice Casu a maji vice prilezitosti zkoumat rostliny, zivocichy
a dalsi prirodni jevy.

Tabulka 12: Skolni zahrada
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

Zaci maji ve $kolni knihovné a dostupnych elektronickych zdrojich k dispozici®
kvalitni literaturu o ekologii.

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Dostupné informacni zdroje o ekologii'® (ekologii se zde mysli véda o vztazich organism
k jejich prostredi, nikoliv napt. literatura zamérena predevsim na problémy zivotniho prostredi)
jsou ddleZité pro samostatnou praci zaku.

Tabulka 13: Skolni knihovna

Skola disponuje pomuckami, které zakiim umoziiuji zkoumat vybrané ekologické jevy
a zakonitosti v terénu ¢&i v laboratofi.

Odpoved

Rozhodné ne

Spise ne

SpiSe ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Dostupné pomUcky (napt. mikroskop, pH metr, chemické laboratorni potfeby) umoziuji
Z8kam aktivné zkoumat dané ekologické zakonitosti.

Tabulka 14: PomUcky

Praxe

Vyuka se soustredi na klicové ekologické zakonitosti.

Odpovéd

Rozhodné ne

Spise ne

Spise ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Klicovymi ekologickymi zakonitostmi se zde mysli zakonitosti popisuijici procesy a vztahy
v prirodé, tj. napr. toky energie, kolobéh latek, adaptace, provazanost atd.

Tabulka 15: Ekologické zakonitosti

10

11

Dispozici se zde mini to, Ze zaci maji k informa¢nim zdrojim skute¢ny pristup, tj. mohou si
naptiklad ptjcovat literaturu, samostatné ve $kole vyhledavat v elektronickych zdrojich a jsou
o této moznosti informovani.

Internet je neomezeny zdroj informaci o ekologii. Velké mnozstvi informaci ale neni pro zaky na
druhém stupni redlné vyuzitelné kvili jazykové bariéte ¢i prili§ vysoké mife odbornosti. Skola
proto miiZze Zakdim usnadnit orientaci napfiklad vybudovanim vlastniho rozcestniku, systému
odkaz ¢i vysvétlivek.

Environmentalni vychova se ve $kolni praxi ¢asto namisto procest soustiedi na popisy slozek
ekosystému (napt. louka, les, rybnik). Vystupem pak ¢asto jsou ,projektové dny“ na téma ,voda®,
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Kategorie kvality

Vyuka ekologickych zakonitosti probiha pfimo v pfirodé.

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Vyuka v pfirodé umoznuje snaze propoijit abstraktni koncept s pfimou zkusenosti zakd,

posiluje zdjem zakd o prirodni védy a Ucinnéji rozviji jejich dovednosti.

Tabulka 16: Vyuka zakonitosti v pfirodé

EKOLOGICKE ZAKONITOSTI: CELKOVE SKORE SKOLY

Podminky
(maximalni pocet
bodt = 9)

Praxe
(maximalni pocet
bodU = 6)

Celkovvé skore
Skoly (S)
(maximalni pocet

bodt = 15)

Index Skoly:
ekologické

zakonitosti:
IE = $/0,15

Skola

Tabulka 17: Tabulka na vypocCet indexu Skoly pro oblast ekologickych zakonitosti

ve kterych se zaci dozvédi neutridénou spoustu informaci na rizna témata - od vodnich orga-
nismi az po nedostatek pitné vody v subsaharské Africe. Takova strategie neni prili§ Stastna.
Prestoze urcity biotop (napriklad rybnik) mtize byt uzite¢cnym organizac¢nim principem (,,pfed-
métem”) provazujicim vyukovou jednotku (hodinu, projekt, tematicky celek atd.), jeji cile by
mély byt konkrétné zameéreny na nékteré z cilti popsanych v DOV, tj. napriklad na porozuméni
potravnimu Fetézci v rybniku (ekologické zakonitosti) ¢i na estetiku vodnich organismi (senzi-
tivita). Zdmeéna cile a predmétu byva castou bariérou ucinné environmentalni vychovy.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

VYZKUMNE DOVEDNOSTI

Podle DOV je cilem této oblasti rozvijet ,,schopnosti Zdkii samostatné zkoumat en-
vironmentdlni problémy a konflikty a vyhodnocovat jejich moZnd reseni” (Pasto-
rovd a kol, 2011). Rozsirenou strategii k rozvoji vyzkumnych dovednosti je tzv.
badatelsky orientovand vyuka. V badatelsky orientované vyuce se Zdci uci apliko-
vat metody védecké prdce, tj. uci se formulovat si otdzky, pldnovat sbér dat, ana-
lyzovat data a prezentovat svd zjisténi. Zdd se, Ze ucinnd strategie je nechat Zdky
opakované projit celym badatelskym cyklem, jehoZ jednotlivé Cdsti se jim nejdrive
vysvétli a priibézné se reflektuji. Zaci by méli mit prostor pro vlastni rozhodovdni
a smérovdni vyzkumu. Naopak ziejmé maly efekt na rozvoj badatelskych doved-
nosti md, pokud Zdci jen vykondvaji dilCi faze vyzkumu (napr. sbér dat), které
jim zadd ucitel (Straits a Wilke, 2002; Vdcha a Dittrich, 2016; Cincera, 2014).
DiileZitym prvkem je i presvédceni Zakii o smysluplnosti badatelského tikolu, které
miiZe podpofrit propojeni zaddni s redlnymi védeckymi projekty (Dickinson a Bon-
ney, 2015).

Podminky

Soucasti Skoly nebo v jeji blizkosti je Skolni zahrada, pfirodni uéebna nebo jina pfirodni
plocha vyuzitelna pro vyuku ¢i pobyt zakl o prestavce.

Odpoveéd NE ANO Bodovy zisk
Body 0 3

Skolnf zahrada Ci prirodni uCebna poskytuji prilezitost vyuCovat prirodovédné predmety
venku. Zaci pak travi venku vice Casu a maji vice pfilezitosti zkoumat rostliny, zivodichy a dalsi
pfirodni jevy.

Tabulka 18: Skolni zahrada
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Kategorie kvality

Zaci maji ve $kolni knihovné a dostupnych elektronickych zdrojich k dispozici kvalitni
literaturu o ekologii.

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Dostupné informadcni zdroje o ekologii (ekologii se zde mysli véda o vztazich organism(
k jejich prostredi, nikoliv napt. literatura zamérena predevsim na problémy zivotniho prostiedi)
jsou dllezité pro samostatnou praci zakd.

Tabulka 19: Skolni knihovna

Skola disponuje pomuickami umoziiujicimi Zakiim zkoumat vybrané ekologické jevy
a zakonitosti v terénu ¢i laboratori.

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Dostupné pomdicky umoznuiji Zakdm aktivné zkoumat dané ekologické zakonitosti.

Tabulka 20: Pomucky

Praxe

Zaci si v ramci vyuky maji $anci zkusit véechny faze badatelského cyklu.

Odpoved

Rozhodné ne

Spise ne

Spise ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

V badatelsky orientovanych programech by neméla chybét faze, ve které si zaci formuluij
vyzkumnou otéazku &i hypotézu, planuji vyzkum, sbiraji data, vyhodnocuii je a prezentuiji
vysledek. Vynechani nékteré z fazi (€i omezeni napriklad pouze na fazi sbéru dat) ma Casto za
disledek nepochopeni principu védecké prace a vede k poklesu zajmu o vysledky badani.'

Tabulka 21: Badatelsky cyklus

12 Samotny sbér dat v terénu ale miiZe mit pozitivni dopady na jiné cilové oblasti environmentalni
vychovy. Pokud Zaci dostanou za tkol naptiklad hledat v potoce vodni organismy, pravdépodob-
né tim neposili svoje badatelské dovednosti, ale mohou posilit svoji environmentalni senzitivitu.
Je tedy diilezité uvédomit si cile, kterych ma byt danou aktivitou dosazeno.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

Zaci maji prilezitost samostatné rozhodovat o realizovaném badatelském projektu.
Odpoveéd | Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3
Skola nedéla | Ugitel Z4ci se Z4aci planuji
tento typ rozhoduje mohou podilet | a rozhoduiji
projektd. a fidi, zaci na dil&ich samostatng,
vykonavaji rozhodovanich. | pfipadné jen
svefené S podporou
ukoly. ucitele.'®
Samostatnost v rozhodovani (o dil¢im tématu vyzkumu, vlastni hypotéze, vyzkumném planu
atd.) je dllezita pro motivaci zakl i pro samotny rozvoj jejich kompetenci — napf. prijeti
odpovédnosti, spoluprace ve skuping atd.

Tabulka 22: Role Zzaka v badatelské vyuce

Zaci se zapojuji do projektt, ve kterych piimo spolupracuji s védeckou komunitou.'

Odpoved Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano | Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Zapojeni zak( do redlnych védeckych projektd mlze posilit jejich motivaci i zajem o budouci
studium pfirodnich véd. Pfedpokladem je skuteCna a pro zaky predstavitelna uziteCnost
projektd, dobré zvladnuti techniky sbéru dat a zpétna vazba od védecké komunity.

Tabulka 23: Spoluprace s védeckou komunitou

13 Zajimavou otdzkou je problém hodnoceni badatelsky orientovanych programi. V soucasné
dobé pievlada nazor, Ze hodnoceni by se mélo soustiedit spiSe na proces nez vysledek a mélo by
kromé hodnoceni pedagoga vyuzivat i principy vrstevnického hodnoceni - zpétné vazby posky-
tované si Zaky navzajem.

14 Védeckou komunitou se zde mysli napiiklad pracovnici vysokych $kol, vyzkumnych tstavd,
sprav chranénych krajinnych oblasti a narodnich parkd, muzei, botanickych zahrad atd., ktefi se
zabyvaji zakladnim ¢i aplikovanym vyzkumem. Spolupraci se zde nemysli naptiklad prednaska
védce na Skole, ale skute¢né zapojeni do redlného védeckého vyzkumu. Jedna se zde zejmé-
na o projekty tzv. obcanské védy, kdy laicka vefejnost ¢i Zaci sbiraji data, se kterymi pak védci
pracuji. Prikladem je napiiklad monitoring vyskytu chranéného Zivocicha, méfreni svételného
znecCisténi atd.
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Kategorie kvality

VYZKUMNE (BADATELSKE) DOVEDNOSTI: CELKOVE SKORE SKOLY

Podminky
(maximalni pocet
bodd = 9)

Praxe
(maximalni pocet
bodl = 9)

Celkove skore
Skoly (S)
(maximalni pocet

bod(i = 18)

Index Skoly:
vyzkumné dovednosti:
IV =5/0,18

Skola

Tabulka 24: Tabulka na vypocCet indexu Skoly pro oblast vyzkumnych dovednosti
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

PROBLEMY A KONFLIKTY

Zaméreni environmentdlni vychovy na reseni environmentdlnich problémti (pro-
blems) a konfliktii (issues)* je jednou z ustrednich oblasti environmentdlni vy-
chovy. Zdci na druhém stupni by se méli naucit do hloubky analyzovat ur¢ity,
vhodné vybrany problém, a tak jej vzit ,za sviij“ Pro Zdky zdkladnich skol pak DOV
doporucuji zameérit se predevsim na problémy lokdlni a s globdlni problematikou
zacit aZ ve vyssich rocnicich (Pastorovd a kol., 2011). Pri zkoumdni je diileZité vést
Zdky k uvédoméni si demokratické podstaty reseni souvisejicich konfliktt, vyhnout
se cernobilému pohledu, zjednodusovdni, ale i pocitiim bezmoci Ci apatie (Bard-
well, Monroe a Tudor, 1994; Mogensen a Schnack, 2010; Lundegdard a Wickman,
2007; Sobel, 1999).%¢

Podminky

Skola se cilené vyhyba vyrobkiim &i sluzbam s prokazatelnym &i predpokladanym
negativnim vlivem na zZivotni prostredi i kvalitu zivota.

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Vyhybanim se nesetrnym vyrobklm (napf. palmovému oleji) Skola projevuje sviij zajem
o zivotni prostiedi, a jde tak Zakdm prikladem.

Tabulka 25: Prevence nesetrnych vyrobkd

15 Pfesny vyznam pojmu ,issue” je ,spor”, ,sporna otazka“, predmét ¢i problém, o kterém lidé pte-
mysleji a diskutuji. Pojem ,konflikt“ tento vyznam sice vystihuje, ale miiZe byt nékdy spojovan
s negativnimi konotacemi. Pro potieby Skolni praxe muze proto byt podle potieby nahrazen
jinym vyrazem.

Vycet kategorii kvality postrada odkaz na nékteré rozsifené strategie vyuky environmentalnich
problém, jako jsou napriklad vytvarné soutéze na témata typu ,Ohrozena Zemé*, tzv. projekto-
vé dny predstavujici v nékolika hodinach vycet hlavnich globalnich problémi atd. Divodem je
jejich mala uc¢innost hranicici s negativnimi dopady na zaky. Vyuka environmentalnich problé-
mi by se zejména méla vystiihat moralizovani, straseni, zjednodusenému zkreslovani a ,,objek-
tivizovani“ typu: ,Lidé poskozuji Zivotni prostiredi. ,My vSichni za to miZeme."

16
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Kategorie kvality

Skola cilené vyhledava vyrobky &i sluzby prokazatelné méné skodlivé Zivotnimu
prostredi ¢i takové, které jsou soucasti iniciativ na ochranu zivotniho prostredi
a zvyseni kvality Zivota.

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Vyuzivanim SetrnéjSich vyrobk( (napf. vyrobkl s ekologickym certifikdtem) Skola projevuje svdj
zdjem o zivotni prostredi, a jde tak zakdm prikladem.

Tabulka 26: Preference Setrnych vyrobki

Praxe

ZAci se ve své vyuce zaméfuiji na mistni problémy a konflikty.

Odpovéd

Rozhodné ne

Spise ne

Spise ano

Rozhodné ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Drive, nez se Zaci zacnou na Skole seznamovat s globalnimi problémy, méli by se seznamit
s problémy a konflikty lokalnimi, tedy témi, které souviseji s zivotnim prostfedim v okoli Skoly
i bydlisté zakd. Mistni problémy jsou pro zaky lépe uchopitelné, maji vétsi Sanci uspét pii
jejich feSeni.

Tabulka 27: Zaméreni na mistni konflikty

Zaci se ugi kriticky zkoumat medidlni zpravy prezentujici environmentalni problémy

a konflikty.
Odpoved Rozhodné ne | Spise ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Rozbor ¢lankd a jejich hlavnich myslenek rozviii samostatnost zaké a kritické myslent,
vlastnosti dllezité pro spravné pochopeni environmentalnich problémd a konfliktt a hledani
cest k jejich feseni.

Tabulka 28: Analyza medialnich zprav
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

konflikt."”

Zaci maji moznost samostatné rozhodovat o priizkumu mistnich environmentalnich

Odpoveéd | Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3
Skola nedgla | Ucitel Zéci se Zéci planujf
tento typ rozhoduje mohou podilet | a rozhoduiji
projektd. a fidi, Z&ci na dil¢ich samostatné,
vykonavaiji rozhodovanich. | pfipadné jen
sveéfené ukoly. S podporou
ucitele.

Samostatnost zakd (moznost spolurozhodovat o volbé zkoumaného konfliktu, vyzkumné
otazce, planu sbéru dat, formé prezentace vysledkl ¢i pripadné akci na feseni konfliktu)

je ddleZita pro jejich motivaci a prevenci pocitu manipulovani ze strany ucitele. Vede také
k rozvoji dllezitych kompetenci.

Tabulka 29: Role zéka v prizkumu konfliktu

Zaci se mohou zapojit do feseni zkoumanych mistnich environmentélnich konfliktc.

Odpoved

Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

PrileZitost k dobrovolnému zapojeni zak( do akce na feSeni mistnino problému hraje kli¢ovou
roli pro posilovani zakova presveédceni o viastni schopnosti zvladnout takové situace a ochoty
zapojovat se do fedeni mistnich problémd i v budoucnosti. Akce mize zahrnovat jak pfimou
aktivitu (napf. uklid v terénu), tak nepfimou aktivitu (napf. dopis na Urad, ¢lanek do novin,
vystava pro verejnost).'®

Tabulka 30: Zapojeni se do feSeni konfliktu

17

18

Prikladem mistnich konfliktd vhodnych pro obdobi druhého stupné mize byt napi. otazka vy-
uziti obecnich pozemki (spory typu: park, ¢i parkovisté), Cistota mistniho potoka (diskuse
o zdrojich znecisténi a moznostech prevence), ochrana ohrozenych druhti (regulace chovani
obyvatel a navstévnikd chranéného tizemi) atd.

RozliSeni ,pfimé“ a ,neptimé“ akce zde vychazi z Jensen a Schnack (2006), ktef{ za , pfimé akce“
oznacuji akce zaloZené na takové interakci s Zivotnim prostfedim, kterd vede bezprostiedné
k (alesporni castecnému) FeSeni environmentalniho problému. Piikladem mize byt tridéni odpa-
du, ptiprava kompostu, instalace Settici vodovodni baterie atd. Oproti tomu ,neptimé akce“ jsou
zaloZeny na socialni interakci a pfedpokladaji presvédcovani jinych lidi odpovédnych a schop-
nych prosadit ,pifimé*“ reSeni. Pfikladem je diskuse se zastupiteli, informa¢ni kampan pro mistni
obyvatele, sepsani dopisu firmé poskozujici Zivotni prostredi atd.
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Kategorie kvality

Vyuka globalnich environmentalnich a socialnich problémt zac¢ina az ve druhé poloviné

druhého stupné.

ZacCatek vyuky: | 1.=3. tfida 4.-5. tfida 6.—7. tfida 8.-9. tfida Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

S vyukou globélnich problémd je vhodné zacit az se starsimi zaky a pokud mozno

po predchozich zkusenostech s fesenim mistnich problém0. Predcasné otevieni tématu
mize vést zaky k pocitim frustrace, apatie a zmatku v mechanismech vzniku a feseni
problémd.'®

T

abulka 31: Vékova pfimérenost globaini problematiky

Vyuka globalnich problém probiha v tematickych celcich soustfedénych na jeden
problém a kombinujicich vyklad, aktivizujici metody a samostatny projekt.?°

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Pro vyuku globélnich problémd je dlleZité vyhnout se snaze probrat vSechny problémy
najednou a spide se zamé¥it na jeden, ktery bude probran do hloubky, z rdznych stran

a s pouzitim rdiznych metod. Ty by mély obsahovat zejména prileZitost pro samostatny
vyzkum z4akU (napf. s pouzitim dat nalezenych na internetu) a dobrovolny projekt na zmirnéni
problému.

T

abulka 32: Metodicka pestrost vyuky globalni problematiky

19

20

Pfi hodnocenti je opét tfeba zohlednit prevladajici trend na Skole. V soucasné globalizované in-
formacni spolecnosti nelze zabranit tomu, aby se i Zaci na prvnim stupni dozvidali o globalnich
problémech. V pripadé, Ze se pak Zaci na takové téma zeptaji, méli by od ucitele dostat odpovéd’
a zdkladni vysvétleni problému. Vyuka problematiky by se ale méla soustredit az do vyssich
ro¢niki, kdy jsou Zaci schopni ji zpracovat.

Projektem je zde minéna dlouhodobéjsi aktivita, ve které Zaci dobrovolné vyberou, naplanuji
a realizujf akci na zmirnénf urc¢itého problému (napf. vyberou finanéni sbirku, podpori prodej
Setrnych vyrobkd atd.). Takova faze je dilezita pro posilovani piresvédceni Zaku o vlastni schop-
nosti pomoci zmirnit problém, ktery mohou vnimat jako nespravedlivy, kruty ¢i ohroZujici. Pro-
jektova faze je proto velmi dulezita a jakkoliv nepodceniujeme vyznam prace s textem, filmem,
simula¢nich her, interaktivnich vystav ¢i jinych aktivit umoziujicich ziskat do problému potieb-
ny vhled, nejsou samy o sobé dostacujici.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

Zaci maji prilezitost samostatné rozhodovat o realizovaném priizkumu globalnich
problémd.
Odpoveéd | Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3
Skola nedéla | Ugitel Z4ci se ZAci planuji
tento typ rozhoduje mohou podilet a rozhoduiji
projektd. a Fidi, zaci na dil&ich samostatng,
vykonavaji rozhodovanich. | pfipadné jen
svefené S podporou
ukoly. ucitele.
Samostatnost zak{ (pfi voloé tématu, feseni strategie atd.) je dllezita pro jejich motivaci
a prevenci pocitu manipulovani ucitelem.?' Vede také k rozvoji ddlezitych kompetenci.

Tabulka 33: Role zéka pfi vyuce globalni problematiky

PROBLEMY A KONFLIKTY: CELKOVE SKORE SKOLY

Podminky Praxe Celkovg’ skdre Index skoly:
(maximalni pocet | (maximaini pocet | skoly (S) problémy
bodl = 6) bodl = 21) (maximaini pocet | a konflikty:
bodl = 27) IP =5/0,27
Skola

Tabulka 34: Vypocet indexu Skoly pro oblast problém( a konflikt(

2 Zejména u problémi souvisejicich s Zivotnim stylem Zakt (napt. konzumace oblibenych napojd,
noSeni urcitych znacek odévili) mize byt prezentace ucitelem predem pripravenych informaci
zaky vnimana jako jednostranna manipulace. Je proto dilezité dat Zzakim prostor k vlastnimu
prizkumu problému.
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Kategorie kvality

AKCNI KOMPETENCE

Akcnimi strategiemi oznacuji DOV ,znalosti a dovednosti potrebné k tomu, aby
Zdci mohli prijmout takové jedndni, které v dané situaci povede k environmen-
tdalné nejpriznivejsim diisledkim“ (Pastorovd a kol, 2011). Akcni strategie®
jsou Casto zdvislé na konkrétnim kontextu a strategie pro jejich vyuku se navic
lisi podle ndroc¢nosti cilového proenvironmentdlniho chovdni. Zatimco chovdni
vyZadujici nizky stuperi kompetenci miiZe byt formovdno prostrednictvim dlou-
hodobého upevriovdni jednoduchych nadvykii ¢&i posilovdni souvisejicich postojt,
ndrocnéjsi chovdni miiZe vyZadovat spise dlouhodobou zkusenost Zdkii se samo-
statnym vyhodnocovdnim informaci, rozhodovdnim a monitorovanim vysledkii.
Rada autorti proto doporuéuje ddvat Zdkiim prostor pro samostatné rozhodovdni
a nesnaZit se je ,tlacit” do predem pripravenych cinnosti (Wals a kol., 2008; Jensen
a Schnack, 2006).%3

22 V soucasné dobé se castéji pouziva pojem ,akéni kompetence®, ktery budeme nadale pouzivat
i v tomto textu.

23V kategoriich kvality zamérné nejsou uvedeny nékteré velmi rozsitené aktivity skol, které jsou
Casto prezentovany jako environmentalni vychova, ptestoze jejich efekt na zZaky je sporny ¢i
problematicky. Pfikladem je $kolni sbér papiru, vicek od PET lahvi atd. Sbéry surovin mély sviij
vyznam v dobé, kdy v obcich nebyly dostupné kontejnery na tridény odpad. V soucasné dobé
ke kontejnerdm. Sbér vicek pak mize Zaky motivovat k ¢astéjsSimu nakupovani limonad v PET
lahvich. Praxe $kolniho sbéru miiZze dale podporovat nezdravé soutézeni déti (za které casto
sbér shromazduji jejich rodice) a dalsi problematické jevy. ProtoZe hlavnim p#inosem Skolniho
sbéru je ekonomicky zisk Skoly, nemél by byt vykazovan jako aktivita smérujici k naplnéni cild
environmentalni vychovy.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

Podminky
Skola demonstruje svym provozem zasady Setrného zachazeni se zdroji.
Odpovéd Rozhodné ne | Spise ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Skola svym prikladem vyvolavé zajem 24k o Zivotni prostiedi a u&i je konkrétnim
jednotlivostem (tfidéni odpadu, pouzivani ekologicky Setrnych Cisticich prostredk(,?*
Ucté k Zivotu atd.).®

Tabulka 35: Setrny provoz $koly

Zaci maji moznost priibézné sledovat spotiebu energie a vody ve $kole.

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné& ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

Moznost sledovat spotfebu energie a vody vytvari predpoklad k aktivnimu zapojeni zak{ ke
snizovani ekologické stopy Skoly.

Tabulka 36: Moznost monitorovat spotfebu Skoly

24 Certifikat ekologicky Setrného vyrobku neni podminkou.
% Je dilezité uvédomit si, Ze samotna ekologizace $koly pouze vytvaii podminky, ale sama o sobé

nerozviji environmentalni kompetence zakt. Pokud nejsou Zaci sami zapojeni do diskuse o eko-

logickém provozu $koly, nemuseji usili $koly v této oblasti viibec vnimat, piipadné ho mohou
chapat jako obtézujici (napr. omezeni sortimentu ve Skolnim kiosku). Ekologizace Skoly a zapo-
jeni zaki by proto mélo probihat v soucinnosti.
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Kategorie kvality

Praxe

Zaci se mohou zapoijit do akci na fe$eni zkoumanych mistnich environmentalnich
konflikta.

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Prilezitost k dobrovolnému zapojeni zak{ do akce na reSeni mistniho problému hraje klicovou
roli pro posilovani zakova presvédceni o viastni schopnosti zvliadnout takové situace a ochoty
zapojovat se do feseni mistnich problémd i v budoucnosti. Akce mlze zahrnovat jak primou
aktivitu (napf. Uklid v terénu), tak nepfimou aktivitu (napf. dopis na urad, ¢lanek do novin,
vystava pro verejnost).?®

Tabulka 37: Zapojeni se do feseni konflikt{

Z4aci se udastni aktivit zamérenych na praktickou pomoc mistu, kde Ziji (okoli $koly
¢i svého bydliste).

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Prima pomoc zakl propojuje zaky s komunitou. Klicova je volba tématu koresponduijiciho se
zajmem z4aku, dobrovolnost rozhodnuti Ucastnit se, moznost podilet se na planovani a zpétna
vazba od komunity.

Tabulka 38: Prakticka pomoc prostredi

26 Jakkoliv ,pFima akce” mtliZe byt v praxi snaze realizovatelna (napf. tiklid mistniho lesa), je tieba
zvazit, zda predstavuje skute¢né feseni problému. Zaci mohou po opakovaném tklidu ziskat
pocit, Ze jejich prace nema smysl a Ze stejné sisyfovské jsou i ostatni environmentalni{ aktivity.
Dobfe zorganizovand ,,neptima akce“ (napt. informaéni kampain mezi mistnimi obyvateli, orga-
nizace spole¢né brigady) naopak miizZe prinést dlouhodobéjsi reseni a posilit u zaki presvédce-
ni, Ze néco dokazali.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

Zaci maji moznost podilet se na rozhodovani o ekologizaci provozu $koly a jejiho okoli.

Odpovéd | Rozhodné ne | Spise ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Skola Uditel Z4ci se Z4aci planuji

neumoznuje rozhoduje mohou podilet | a rozhodu;ji*”

zaklm zapojit | a fidi, Zaci na dil&ich samostatng,

se do diskuse | vykonavaji rozhodovanich. | pfipadné jen

0 provozu svefené S podporou

Skoly. ukoly. uditele.

Moznost zapoijit se do rozhodovani je dlleZita pro rozvoj kompetenci potfebnych k Feévenf
komplexnich situaci, napf. k vyhodnocovani informaci, rozhodovani, zvazovani priorit. Zaci si
dale posiluji presveédcCeni o vlastni schopnosti Fesit problémy zivotniho prostredi.

Tabulka 39: Role zaka v rozhodovani o ekologizaci Skoly

Zaci se zabyvaji vybranymi tématy? souvisejicimi s odpovédnym environmentalnim

chovanim.
Odpoveéd’ | Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano Bodovy zisk
Body 0 1 2 3
Neni vibec | Zaci se uci Z4ci se Z4ci se kromé
probirano. zakladni kromé dfive drive uvedenych
pravidla pro uvedenych uci o rliznych
nakladani se udi zasady formach
zdroji (odpady, | odpovédného | ob&anského,
voda, energie), | spotrebitelstvi. | politického
ohleduplny a pravniho zivota
pobyt souvisejictho
v pfirodé. s Zivotnim
prostredim.

Z4ci by méli védét, Ze kromé jednoduchych a rutinnich &innosti je v nékterych piipadech

spole¢nosti. Omezeni se na jednoduché Cinnosti vede k ,faleSnému uspokojeni®, kdy z&ci
omlouvaji svij nezdjem o environmentaini dopady svého chovani realizovanymi symbolickymi
aktivitami, které vykonavaji.

Tabulka 40: Environmentalni chovani ve vyuce

27 Z7deje tfeba upozornit, Ze skute¢né rozhodovani je vzdy v rukou vedeni skoly. Jde tedy spiSe o pra-
vo zakd navrhovat potiebna opatreni provazené respektem k jejich hlasu ze strany dospélych.
28 Prestoze spektrum dil¢ich témat se mize na jednotlivych Skolach lisit, Zaci by se méli seznamit
naprtiklad s problematikou odpovédného spottebitelstvi, ¢Cinnosti neziskovych organizaci, prav-
nimi nastroji umoznujicimi participaci verejnosti na rozhodovani atd.
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Kategorie kvality

Zaci se v ramci vyuky &i $kolniho volnogasového krouzku podileji na sledovani
spotieby energie, vody ¢i jiného zptisobu vyhodnocovani dopadu provozu skoly
na Zivotni prostredi.?®

Odpoved

Rozhodné ne

SpiSe ne

SpiSe ano

Rozhodné& ano

Bodovy zisk

Body

0

1

2

3

MoZnost zapojit se do rozhodovani je dilezité pro rozvoj kompetenci potfebnych k reseni
komplexnich situaci, napt. k vyhodnocovani informaci, rozhodovani, zvazovani priorit. Z&ci si
dale posiluji presvedceni o vlastni schopnosti fesit problémy zivotniho prostredi.

Tabulka 41: Zapojeni se do monitoringu spotfeby Skoly

AKCNi KOMPETENCE: CELKOVE SKORE SKOLY

Podminky

(maximalni pocet

bodt = 6)

Praxe

(maximalni pocet
bodt = 15)

Celkoveé skaore

Skoly (S)
(maximalni pocet
bodl = 21)

Index

Skoly: akéni
kompetence:
IA = S/0,21

Skola

Tabulka 42: Vypocet indexu Skoly pro oblast akénich kompetenci

29 (J¢innost této praxe predpoklada dobrovolné zapojeni zaki a demokratické klima na $kole. Na

nékterych skolach se zaci dostavaji do role urcitych ,ekopolicajt

o«

) jejichz dkolem je hlidat a vy-

nucovat Setrné chovani u ostatnich spoluzaki. Takova praxe je velmi nevhodna a dlouhodobé
vede k frustraci zapojenych zaki a formovani protienvironmentalnich postoji u ostatnich zakd.
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Metodika pro autoevaluaci $kol v oblasti realizace environmentalni vychovy

VZTAH K MISTU

Vztah k mistu je v DOV chdpdn jako propojujici téma, tedy urcitd dimenze propoju-

jici ostatni cilové oblasti environmentdlni vychovy (Pastorovd a kol., 2011). Vztah
k mistu zahrnuje komplex kognitivnich i afektivnich cilt, jako je porozumeéni vy-
znamu mista ¢i presvédceni o vlastni provdzanosti s lokalitou (Kudryatsev a kol,
2012). Pro posilovdni propojeni Zdkii s mistem je diileZitd dlouhodobd spoluprdce,
tj. napr. komunitni projekty, ve kterych Zdci zkoumaji situaci a problémy mistni
komunity, v pripadé potreby se zapojuji do dobrovolnych akci na jeji pomoc, pro-
pojovdni zdzemi skoly s mistni komunitou (Sobel, 2005).

Vztah k mistu byl z propojujicich témat DOV vybrdn proto, Ze na rozdil od
ostatnich (kooperativni dovednosti, environmentdlni postoje a hodnoty, presvéd-
¢eni o vlastnim vlivu, osobni odpovédnost) obsahuje specifické kategorie kvality,
které nejsou obsazeny ve vymezeni ostatnich cilovych oblasti.

Podminky
Skola uprednostiiuje ekologicky $etrné potraviny od mistnich producentti.
Odpoved Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Odebiranim potravin od mistnich zemédélct skola projevuje svij zdjem o mistni komunitu
a jde zakim prikladem.

Tabulka 43: Preference mistnich potravin

Pro nakup sluzeb ¢i vyrobk skola upfednostiiuje mistni ekologicky Setrné podnikatele.

Odpoveéd Rozhodné ne | Spise ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Odebiranim vyrobk{ a sluzeb od mistnich podnikateld Skola projevuje svij zdjem o mistni
komunitu a jde Zakam prikladem.

Tabulka 44: Preference mistnich vyrobk(
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Kategorie kvality

Praxe

Zaci pii vyuce vyuzivaji regionalni zdroje informaci.

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Skola Zaky seznamuije se zdroji regiondlnich informaci (napt. regiondini u¢ebnice, Sasopisy,
kroniky, nau¢né stezky nebo rozhovory s pamétniky) a poskytuje podnéty, aby je zaci vyuzivali
napf. pro psani roénikovych ¢i seminarnich praci.

Tabulka 45: Vyuzivani regionalnich informaci

Zaci se udastni projekti,*® ve kterych zkoumaji misto, kde Ziji (svoji komunitu, okoli
domova ¢i Skoly).

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Samostatny (Ci skupinovy) prizkum své komunity, nejlépe takovy, ktery vychazi ze zajmu zaka
a kde Zaci mohou prezentovat své vysledky, posiluje propojeni zakl s mistem.

Tabulka 46: Komunitné orientované projekty

Z4aci se udastni aktivit zamérenych na praktickou pomoc mistu, kde Ziji (okoli $koly
¢i svého bydlisté).

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Prima pomoc propojuje zaky s komunitou. KliGova je volba tématu korespondujiciho se
zdjmem z&akU, dobrovolnost rozhodnuti G¢astnit se, moznost podilet se na planovani a zpétna
vazba od komunity.3!

Tabulka 47: Prakticka pomoc prostredi

30 Projektem se zde mysli metoda zaloZena na del$i (tydny ¢i mésice trvajici) praci Zakd na feSeni
urcitého problému ¢i tikolu, ktery vychazi z jejich zajmu, Zaci v ném maji urcity stupen autono-
mie a svoji praci zakoncuji urcitym vystupem.

31 Opét je tieba pripomenout duleZitost rozliSovani mezi ,pfimou” a ,neptimou” akci a zvazeni,
ktery typ prinese v dané situaci nejvétsi uzitek.
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Zaci maji prilezitost podilet se na rozhodovani o projektech zamérenych na zkoumani
mista, kde ziji (své komunity, okoli domova ¢&i Skoly).

Odpovéd | Rozhodné ne | SpiSe ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3
Skola nedéla | Ugitel Z4ci se Z4ci planuji
tento typ rozhoduje mohou podilet | a rozhoduiji
projektd. a fidi, zaci na dilgich samostatng,
vykonavaiji rozhodovanich. | pfipadné jen
svéfené ukoly. S podporou
ucitele.

Moznost spolurozhodovat o cilech a ¢innostech je dllezita pro motivaci Zak( i zpCisob, jak
budou skolni projekt interpretovat. PfiliSna rizenost miize mit negativni dopady na skupinu,
motivaci zak{ i zajem o region.

Tabulka 48: Role zaka v komunitné zamérenych projektech

VZTAH K MiSTU: CELKOVE SKORE SKOLY

Podminky

bodt = 6)

(maximalni pocet

Praxe

bodl = 12)

(maximalni pocet

Celkovvé skore
Skoly (S)
(maximalni pocet

bodl = 18)

Index Skoly:
vztahvk mistu:
IV =5/0,18

Skola

Tabulka 49: Vypocet indexu Skoly pro oblast vztahu k mistu
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Kategorie kvality

PODPORA ENVIRONMENTALNI VYCHOVY NA SKOLE

Ndsledujici kategorie indikuji zdjem o environmentdlni vychovu a kvalitu jejiho
organizacniho zabezpeceni. Neprimo pak odkazuji na bariéry realizace tohoto
prurezového tématu.

Podminky
Na skole plsobi koordinator environmentalni vychovy.
Odpoved NE ANO Bodovy zisk
Body 0 3

Funkce koordinatora je dileZita pro dlouhodobé planovani i vzajemnou integraci prarezového
tématu mezi predméty.

Tabulka 50: Koordinator environmentalni vychovy

Skola ma vypracovanou dlouhodobou koncepci environmentalni vychovy.
Odpoved NE ANO Bodovy zisk
Body 0 3

Environmentalni vychova je prirezové téma a vyzaduje komplexni zpracovani, tézko
realizovatelné bez promyslené koncepce.*?

Tabulka 51: Koncepce environmentalni vychovy

32 Prikladem ne pftili$ $tastného uchopeni environmentalni vychovy v situaci, kdy dlouhodoba
koncepce chybi, je naptiklad zarazovani jednorazovych tzv. projektovych dni, kdy se vybranému
environmentalnimu tématu (¢i dokonce vice tématiim) vénuje jeden den ve Skolnim roce. Ta-
kové pojeti je nutné narazové, neprovazané se skolnim kurikulem a tézko mize zaky vyraznéji
pozitivné ovlivnit (ve skutecnosti milize mit i negativni vliv, pokud je zaloZeno na moralizovani
o nutnosti chranit zivotni prostredi a utvareni pocitu kolektivni viny).
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Skola podporuje dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik v oblasti environmentalni
vychovy.

Odpoved Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Didaktika environmentalni vychovy se vyviji a dalsi vzdélavani, zejména absolvovani
specializa¢niho studia pro koordinatory environmentaini vychovy, je proto dilezité.

Tabulka 52: Podpora dal$iho vzdélavani pedagogt

Na vyuce environmentalni vychovy spolupracuje tym pedagogu.

Odpoved Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Pro napInéni prifezového tématu environmentalni vychova je dllezita spoluprace vice
vyucuijicich.

Tabulka 53: Tymova spoluprace

Skola podporuje hlubsi zajem Zakil o environmentalni témata.

Odpoved Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Motivaci Zakd podpofi, pokud na skole existuje ekotym nebo pokud Skola nabizi ekologicky
krouzek a jiné volitelné predméty s environmentalni tematikou atd.

Tabulka 54: Podpora zajmu zak

Skola do svych aktivit environmentalni vychovy zapojuje rodice zak.

Odpoveéd Rozhodné ne | Spise ne Spise ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Zapojovani rodic¢t posiluje nejenom vztahy rodic¢d a skoly, ale nepfimo posiluje i akceptaci
environmentalnich témat rodici, vCetné jejich podpory environmentalnimu chovani.

Tabulka 55: Zapojovani rodicl

42



Kategorie kvality

Skola vychazi z doporuéenych oéekavanych vystupl environmentalni vychovy.

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Doporucené ocekavané vystupy k prarezovému tématu environmentalni vychova v RVP
podrobné definuji vystupy pro jednotlivé cilové oblasti environmentalni vychovy, a pomahaiji
tak v jejim ucinném uchopeni.

Tabulka 56: VyuZziti doporu¢enych o¢ekavanych vystupl

Skola vyhodnocuje téinnost realizované environmentalni vychovy.

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Pravidelné vyhodnocovani environmentaini gramotnosti zak( (znalosti, postoje, dovednosti,
chovani) umozniuje presngji planovat dalsi smérovani environmentalni vychovy na skole.

Tabulka 57: Vyzkumy uc€innosti

Skola spolupracuje s dal$imi subjekty zabyvajicimi se environmentalni vychovou.

Odpoved Rozhodné ne | Spise ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk

Body 0 1 2 3

Spoluprace se stredisky ekologické vychovy, muzei, galeriemi, knihovnami, univerzitami Ci
dalsimi subjekty posiluje kvalitu environmentalni vychovy na Skole.%®

Tabulka 58: Spoluprace s dalSimi subjekty

33 Spolupraci se zde nemysli jednorazové zapojeni do kratkych, 1-2 hodiny dlouhych vyucovacich

programd, které maji samy jen maly dopad na zaky, kratké prednasky s pozvanymi experty, na-
vStévy zoologickych zahrad atd., ale skute¢ny model dlouhodobé spoluprace, ve které oba part-
nefi znaji svoje potireby a moznosti a spolecné hledaji, jak dosahnout svych (vychovné vzdélava-
cich) cilt. Dlouhodoba spoluprace pak miize mit fadu forem zahrnujicich konzultace, zapojeni
do dlouhodobych programi, promyslené a cilené zarazovani kratkodobych programii atd.
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Skola je zapojena do nékterého z dlouhodobych environmentalné zamérenych

projekta.
Odpoved Rozhodné ne | SpiSe ne SpiSe ano Rozhodné ano | Bodovy zisk
Body 0 1 2 3

Dlouhodobé zapojeni®* motivuje Skolu k postupné ekologizaci svého kurikula.

Tabulka 59: Zapojeni do dlouhodobych projektt

PODPORA ENVIRONMENTALNIi VYCHOVY: CELKOVE SKORE SKOLY

Maximalini pocet bodd

Celkové skore Skoly (S)

Index podpory IS = $/0,31

31

Tabulka 60: Vypocet indexu Skoly pro oblast podpory

3¢ Dlouhodobym zapojenim se zde mysli ucast v projektech, které trvaji rok a déle.
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Celkové hodnoceni

CELKOVE HODNOCENI

Na zakladé priibéZzného hodnoceni miliZe skola sumarizovat svoje vysledky do
nasledujici tabulky 61. Index napravo umoznuje rychlou orientaci, ve kterych ob-
lastech je usili Skoly odpovidajici, a kde ma naopak prileZitost k dalSimu rozvoji.

Cilova oblast Maximalni | Ziskany Index (%)

environmentalni vychovy pocet bodii| pocet (ziskany pocet bod(i /
bodi | maximalni pocet bodi x 100)

Senzitivita 30

Ekologické zakonitosti 15

Badatelské dovednosti 18

Environmentalni problémy a konflikty 27

Akeni kompetence 21

Vztah k mistu 18

Podpora environmentalni vychovy 31

Celkem 160 100

Tabulka 61: Pfehledna kalkulace indexU $koly ve v8ech oblastech

Interpretace vysledkli by méla byt chapana piredevsim jako motivujici. Hla-
diny indext presahujici 70 % miizeme nicméné chapat jako ukazatel velmi dob-
rého zvladnuti dané cilové oblasti, hladiny pod 30 % naopak jako nizké.

Nizké bodové hladiny jednotlivych indexii mohou naznacovat, Ze si zaci ne-
osvoji urcité kompetence dtilezité pro jejich pristup k zivotnimu prostredi, ale
v Sirsim kontextu i k dalSim sféram obcanského Zivota:

» Nizky index Skoly v oblasti senzitivity mliZe vypovidat o tom, Ze Zaci nebudou
dostate¢né motivovani k zajmu o prirodu a Zivotni prostredi, zejména pokud
nejsou timto smérem vedeni rodici, mimoskolnimi aktivitami ¢i jinymi vlivy.
Pokud $kola nema k dispozici ani v bezprostfednim okoli vhodny pozemek,
nabizi se mozZnost vyuzivat napriklad méstské parky, poradat terénni ex-
kurze, spolupracovat se stanici pro handicapované ZivocCichy ¢i tcastnit se
pobytovych programu stiredisek ekologické vychovy.
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» Nizké hodnoty indexu Skoly v ekologickych zakonitostech mohou znamenat,
Ze zaci nebudou dostate¢né rozumét zZivym systémiim a prirodnim proce-
stim. To sice nemusi mit vliv na jejich vztah k prirodé ¢i ochotu chovat se
environmentalné odpovédné, v Zivoté pak ale mohou poskozovat prirodu
v dlisledku neuvédomovanych dtisledkii svého jednani.

» Nizké skére vindexu vyzkumnych dovednosti mliZze znamenat, Ze se Zaci ne-
nauci samostatné zkoumat stav zivotniho prostredi. Diisledkem mtZe byt mj.
maly zdjem o pozdéjsi studium piirodnich véd. Malo rozvinuté kompetence
v této oblasti mohou dale znamenat, Ze Zaci zlistanou odkazani na zprostied-
kované informace o environmentalnich problémech a nebudou schopni je
podrobit kritické analyze. V diisledku tak mohou castéji prijimat riizné neveé-
decké Ci 1Zivé teorie poskytujici jednoducha vysvétleni udalosti a jevi ve svété.

» Nizké hodnoty u environmentalnich problémi a konflikti mohou zname-
nat, Ze zaci nebudou vybaveni kompetencemi ke zkoumani a zapojovani se
do teseni mistnich i globalnich environmentalnich konflikti. To miize vést
k jejich pasivité v budoucim obcanském zivoté, absenci kritického mysleni
a schopnosti aktivné se rozhodovat a zapojovat do verejnych diskusi.

» Nizké skdre v indexu akénich kompetenci mize znamenat, Ze si Zaci neosvoji
kompetence pro odpovédné environmentalni chovani a mohou pochybovat
o jeho smyslu. Skola by mohla zvaZit, v jaké oblasti a jakym zptisobem oteviit Za-
kam prilezitosti zapojit se do ekologizace sSkoly a dalSich smysluplnych aktivit.

» Nizké hodnoty indexu Skoly ve vztahu k mistu mohou ukazovat, Ze Skola
neni dostate¢né propojena se svoji komunitou a malo propojuje vyuku s Zi-
votem zakl v daném regionu. Disledkem miize byt maly zajem zakul o své
prostredi, horsi pochopeni nékterych casti vyuky i odcizovani se regionu
s pozdéj$imi negativnimi nasledky. Skolam lze doporudit zafazovani komu-
nitné orientovanych projektti na priizkum ¢i konkrétni pomoc regionu.

» Nizké hodnoty indexu Skoly v oblasti podpory environmentalni vychovy mo-
hou znamenat, Ze Gsili jednotlivych uciteli je oslabovano malo podporujicim
Skolnim kontextem. Klicovou strategii mize byt zajisténi si podpory dalSich
vyucujicich a obsazeni funkce koordinatora environmentalni vychovy.
Celkové je ale tfeba opét pripomenout motivacni rozmér nastroje. Nizké

hodnoty indexu mohou byt chapany i jako prileZitost ke zméné a zkvalitiiovani
vyuky na Skolach, které mohou mit své silné stranky v jinych oblastech skolniho
kurikula.
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7ZAVER

PredloZena metodika poskytuje zdkladni rdmec pro autoevaluaci realizace envi-
ronmentalni vychovy na druhém stupni zakladnich $kol. Jejim cilem je pomoci
Skolam identifikovat silna a slaba mista v realizaci tohoto priifezového tématu,
a tak je motivovat k dalsimu zvysovani kvality jeho realizace. Metodika neni ur-
¢ena pro vzajemné porovnavani $kol ani pro jejich kontrolu a nemize nahradit
hlubs$i vyzkumna Setfeni, hodnotici strategie vyuky ¢i environmentalni gramot-
nost zakl. Doufame ale, Ze se stane uZite¢nym nastrojem a podnétem pro dtle-
zité diskuse i konkrétni opatieni na jednotlivych skolach.
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Abstrakt/Abstract

ABSTRAKT/ABSTRACT

Metodika je urcena pro autoevaluaci vyuky environmentalni vychovy na dru-
hém stupni zdkladnich Skol. Jejim cilem je poskytnout Skolam zpétnou vazbu,
a zvysit tak kvalitu realizované environmentalni vychovy na skolach. Jeji struk-
tura vychazi z doporucenych ocekavanych vystupt priirezového tématu envi-
ronmentalni vychova Rdmcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdé-
lavani. V ramci kazdé cilové oblasti stru¢né pribliZuje aplikovana teoreticka
vychodiska, definuje a vysvétluje kategorie kvality, které jsou predmétem auto-
evaluace, a nabizi moZnost jednoduchého bodového ohodnoceni $koly.

Klicovd slova: environmentdlni vychova, autoevaluace, $koly, kvalita

These guidelines are intended for teacher self-evaluation in the field of environ-
mental education for grades 6 to 9. The aim of this self-evaluation is to provide
feedback to schools so that they may improve the quality of their environmental
education programs. It is structured in line with the Recommended Expected
Outcomes for the Cross-Curricular Subject of Environmental Education, as con-
tained in the Framework Education Program for Elementary Education. The
guidelines briefly outline the theoretical basis for each target area, define and
explain the assessment categories used in the self-evaluation, and offer a simple
point-based school assessment.

Key words: environmental education, self-evaluation, schools, quality
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